TRICEL 2026

TRIBUNAL CALIFICADOR DE ELECCIONES ESTUDIANTILES

TRICEL 2026
FALLO DE APELACION - PROCESO ELECCIONARIO CGA 2027

VISTOS:

Que el Tribunal Calificador de Elecciones Estudiantiles (TRICEL) 2026 corresponde al
Instituto Superior de Comercio Enrique Maldonado Sepulveda de Talca, establecimiento al
que pertenecen asimismo las autoridades directivas mencionadas en este fallo, el Inspector
General y las estudiantes individualizadas en la presente resolucion.

1. La carta de apelacién ingresada ante este Tribunal el viernes 28 de agosto de 2026,
presentada por el profesor asesor de la Lista Génesis, Sr. Greco Dominguez Lillo, mediante la
cual se solicita revisar la objecion que afecta a la estudiante Ana Florencia Rosales Rojas, del
2° J, y que determind su exclusion del proceso eleccionario del Centro General de Alumnos
(CGA) 2027.

2. La objecion formulada por el Inspector General del establecimiento, Sr. Juan Rojas,
fundada en el reglamento aplicable a la conformacion de listas para las elecciones del CGA y
en la existencia de una anotacion registrada en la hoja de vida de la estudiante.

3. El caracter autbnomo del TRICEL dentro del proceso electoral, conforme a la normativa
interna aplicable y a las orientaciones institucionales recibidas, para conocer, ponderar y
resolver las apelaciones sometidas a su conocimiento, pudiendo confirmar o modificar
fundadamente una objecion previa de acuerdo con los antecedentes del caso y las reglas que
rigen el proceso eleccionario.

4. La constancia de que dicha autonomia fue confirmada verbalmente por el Director del
establecimiento, Sr. Victor Canales, y por el Curriculista, Sr. Fabian Abarza. Se deja
igualmente constancia de que este ultimo solicité a los actuales miembros del TRICEL asumir
la conformacion del Tribunal y ha orientado su funcionamiento, atendida su participacion y
experiencia previa en este tipo de instancias electorales estudiantiles.

5. Los antecedentes acompanados a la apelacién, entre ellos la valoracion positiva efectuada
por docentes que imparten clases a la estudiante, sus registros posteriores de conducta y su
desempefio académico durante el primer semestre.

6. Lo dispuesto en el Decreto Supremo N.° 524, de 1990, del Ministerio de Educacion, y sus
modificaciones, especialmente su articulo 9°, que asigna a la Junta Electoral la funcion de
organizar, supervigilar y calificar los procesos eleccionarios del Centro de Alumnos conforme
al Reglamento General y al Reglamento Interno del Centro.

7. Lo establecido en la Ley General de Educacion, Ley N.° 20.370, cuyo texto refundido se
contiene en el DFL N.° 2, de 2009, del Ministerio de Educacién, en cuanto reconoce a los
estudiantes el derecho a una formacion y desarrollo integral, a participar en la vida del
establecimiento y a asociarse; y la normativa educacional que exige medidas pedagdgicas,
justo procedimiento y proporcionalidad en la aplicacion de consecuencias disciplinarias.
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8. La Ley N.° 21.801, publicada el 11 de febrero de 2026, sobre uso de dispositivos moviles
electrénicos de comunicacion personal en establecimientos educacionales, vigente desde el
inicio del afo escolar 2026, que ademas de establecer restricciones de uso dispone deberes
de informacion, prevencion y formacion para un empleo responsable de dichos dispositivos,
otorgando plazo hasta el 30 de junio de 2026 para la adecuacién de los reglamentos internos.

9. La Ley N.° 21.430, sobre garantias y proteccion integral de los derechos de la nifiez y
adolescencia, en lo pertinente a interés superior, autonomia progresiva, derecho a ser oido y
participacién; y la Politica Nacional de Convivencia Educativa 2024-2030 del Ministerio de
Educacion, que concibe la convivencia como un proceso formativo que se ensefia, se aprende
y se fortalece mediante reflexién, participacion y responsabilizacion.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Que la objecion sometida a revisidbn no corresponde a un fallo previo del
TRICEL ni constituye una primera instancia electoral. Su origen se encuentra en la actuacion
del Inspector General, Sr. Juan Rojas, quien, en el ambito de sus funciones, aplico el
reglamento relativo a la conformacion de listas y comunicé la objecion que afectd la
candidatura de la estudiante Ana Florencia Rosales Rojas.

SEGUNDO. Que, conforme al caracter autobnomo reconocido al TRICEL por la normativa
interna del proceso eleccionario, corresponde a este Tribunal conocer y resolver la apelacién
con independencia de criterio, ponderando la objecién de Inspectoria General como un
antecedente relevante, pero no vinculante. En consecuencia, el TRICEL puede confirmarla o
apartarse de ella cuando existan fundamentos objetivos, razonables y suficientemente
acreditados que justifiquen una decision distinta.

TERCERO. Que este Tribunal deja constancia de que su autonomia para conocer y
resolver la presente apelacion fue confirmada verbalmente por el Director del establecimiento,
Sr. Victor Canales, y por el Curriculista, Sr. Fabian Abarza. Asimismo, se hace constar que
fue el Sr. Abarza quien solicitoé a los actuales integrantes asumir la conformacion del TRICEL
y quien ha proporcionado orientacion a sus miembros, en atencion a su experiencia y
participacion previa en este tipo de instancias. Estos antecedentes institucionales refuerzan la
comprension de que el Tribunal debe ejercer su funcion con independencia de criterio, dentro
del marco reglamentario vigente, ponderando fundadamente cada apelacion y sin quedar
obligado de manera automatica por una objecion administrativa previa.

CUARTO. Que la anotacion registrada en la hoja de vida de la estudiante corresponde al
14 de abril de 2026 y se vincula al uso de teléfono celular durante una clase. A esa fecha, la
Ley N.° 21.801 ya se encontraba vigente; sin embargo, el ordenamiento otorgaba a los
establecimientos plazo hasta el 30 de junio de 2026 para adecuar sus reglamentos internos.
Esta circunstancia no elimina la infracciéon ni desconoce la autoridad de Inspectoria General,
pero constituye un elemento contextual que este Tribunal puede ponderar al examinar sus
consecuencias electorales.

QUINTO. Que, con posterioridad al episodio sefialado, la estudiante no registra, segun
los antecedentes aportados a este Tribunal, reiteracion de la conducta y, por el contrario,
presenta anotaciones positivas, circunstancia que evidencia una modificacién favorable y
sostenida de su comportamiento.
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SEXTO. Que la apelacion incorpora antecedentes favorables emitidos por la mayoria de
los docentes que imparten clases a la estudiante, quienes destacan su compromiso,
constancia y desempeno académico y disciplinario. Se hace constar, ademas, un promedio
general de 6,7 durante el primer semestre, antecedentes que deben ser ponderados de
manera conjunta y no aisladamente.

SEPTIMO. Que este Tribunal no desconoce la existencia de la infraccién ni pretende
relativizar el cumplimiento de las normas. Sin embargo, la legislacion educacional chilena
contempla una dimensién formativa en la convivencia escolar: los reglamentos deben
incorporar medidas pedagdgicas y la propia Ley N.° 21.801 exige informar, prevenir y
promover instancias formativas sobre el uso responsable de dispositivos moviles. A ello se
suma la Politica Nacional de Convivencia Educativa 2024-2030, que entiende la convivencia
como un aprendizaje continuo. Desde esta perspectiva juridica y metodoldgica, el error puede
constituir una oportunidad de aprendizaje cuando se transforma en reflexion,
retroalimentacién, responsabilizacion y cambio efectivo de conducta; precisamente aquello
que los antecedentes posteriores de la estudiante permiten observar en este caso.

OCTAVO. Que la exclusibn de una estudiante de un proceso de participacion
democratica constituye una consecuencia especialmente relevante. Aunque una inhabilidad
electoral no se confunde necesariamente con una sancion disciplinaria del Reglamento
Interno de Convivencia Escolar, cuando aquella se sustenta decisivamente en un antecedente
disciplinario resulta razonable aplicar, como criterios de ponderacion, la proporcionalidad, la
finalidad formativa, la no discriminacion arbitraria, la conducta posterior y la ausencia de
reincidencia. Atendido que el hecho fue unico, que existe evidencia de rectificacion y que
concurren antecedentes positivos posteriores, este Tribunal estima que mantener la objecion
como impedimento absoluto para participar del proceso eleccionario resulta desproporcionado
en las circunstancias concretas examinadas.

NOVENO. Que la finalidad del Centro de Alumnos, conforme al Decreto Supremo N.° 524, es
contribuir a la formacién para la vida democratica y favorecer la participacion organizada del
estudiantado. Este propdsito debe armonizarse con el respeto a las normas institucionales,
pero también con la formacion integral, la autonomia progresiva y la posibilidad real de que
una conducta corregida se traduzca en aprendizaje y responsabilidad. En mérito de lo
anterior, este Tribunal estima que existen fundamentos suficientes para acoger la apelacion
respecto de Ana Florencia Rosales Rojas.

POR TANTO, ESTE TRICEL 2026 RESUELVE:

1. ACOGER la apelacion presentada por el profesor asesor de la Lista Génesis, Sr. Greco
Dominguez Lillo, respecto de la estudiante Ana Florencia Rosales Rojas, del 2° J.

2. DEJAR SIN EFECTO, exclusivamente respecto de Ana Florencia Rosales Rojas, la
objecién y consecuente descalificacion comunicada por el Inspector General, Sr. Juan Rojas,
en aplicacién del reglamento de conformacion de listas, por estimar este Tribunal, en ejercicio
de su autonomia y a la luz de los antecedentes ponderados, que dicha consecuencia no
resulta proporcional en el caso concreto.

3. DECLARAR HABILITADA a la estudiante Ana Florencia Rosales Rojas para participar, en
igualdad de condiciones y sin restricciones adicionales derivadas del hecho objeto de esta
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apelacion, en el proceso eleccionario CGA 2027, sin perjuicio del cumplimiento de los demas
requisitos generales establecidos validamente en el reglamento interno del Centro de
Alumnos y en las bases del proceso electoral.

4. MANTENER, respecto de la estudiante Génesis Anastasia Sepulveda Santander, del 2° H,
la objecion y consecuente descalificacion que le fue comunicada en el marco del mismo
proceso eleccionario, por registrar mas de un antecedente correspondiente a falta grave, sin
que el presente pronunciamiento altere su situacion. En cuanto a la Srta. Génesis Anastasia
Sepulveda Santander (2° H), este Tribunal mantiene la decision de descalificacién del proceso
eleccionario CGA 2026, por contar con mas de un registro de falta grave.

5. DISPONER que el presente fallo sea comunicado oportunamente a los profesores asesores
y a las listas participantes, para su conocimiento, difusion y cumplimiento.

NOTA INSTITUCIONAL DE RESGUARDO:

Este Tribunal deja expresa constancia de la necesidad de que la actual Directiva del Centro
General de Alumnos mantenga una posicion de estricta neutralidad frente al proceso
eleccionario y resguarde la independencia del TRICEL. Asimismo, tanto la actual Directiva del
CGA como las listas en competencia deberan abstenerse de irrumpir o interrumpir los
espacios laborales y aulicos de los docentes miembros del TRICEL para tratar materias
propias del proceso eleccionario. Toda coordinacidn, consulta o dialogo con sus integrantes
debera canalizarse preferentemente en espacios de completacion horaria o tiempos no
lectivos previamente autorizados por la jefatura correspondiente, procurando no afectar el
desarrollo de las actividades pedagogicas ni el normal funcionamiento laboral del
establecimiento.

COMUNIQUESE, DIFUNDASE Y CUMPLASE.

Talca, 01 de septiembre de 2026.

Sr. Emilio Ortiz Duarte Sr. Ivan Palacios Avila
TRICEL 2026 TRICEL 2026
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